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Résultats globaux
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Total des 3 piliers (€/t P+MC)
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Total des 3 piliers (M€ P+MC)
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Création d’emplois

Une partie des bénéfices 
environnementaux se trouve dans 
la partie économique pour éviter 
un double comptage
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Pourcentage de recyclage
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C1, C2 et C4 → objectif de recyclage des déchets d’emballages ménagers en plastique de 
55% (« Circular Economy Action Package »)
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Conclusions sociétales
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La collecte par apport volontaire (C5, C6 et C7) :

• Ne permet pas d’atteindre les objectifs de recyclage

• a un bilan sociétal largement plus négatif (moins grand si impact social négligé)

C1 = le meilleur (cas de base) 

grâce à 

▪ économie d’échelle de collecte 

▪ gain de place

▪ simplicité du message ➔ Effet d’entrainement supérieur (non modélisé)

▪ Pas de 2ème sac ➔ Plus grande participation des habitants en appartements (non modélisé)

malgré :

▪ Pertes de tri en C1 dues aux films 

Économies d’échelles substantielles en centre de tri (6 à 12 M€)
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Indicateur coût / efficacité carbone
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> 200€/t CO2 évitée 
➔ D’autres projets (20 à 50€/t de CO2 évitée) pourraient économiser plus d’émissions de CO2
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Recommandation
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Comme l’extension des consignes de tri :

• Offre des avantages sociaux substantiels

• Permet d’autres bénéfices environnementaux

• Est nécessaire pour atteindre les objectifs de recyclage de la Directive Européenne

➔ C1, C2 ou C4 (porte-à-porte)       ➔ C3 C5 C6 C7

C1 et C2 plus attractifs que C4 car recyclage en remplacement de plastiques

➔ C1 ou C2   ➔ C4

• C1 : simplicité du message et du gain de place chez les citoyens vivant en appartement

• C2 : continuation du système actuel du PMC (flux de très haute qualité)

• Si coexistence de C1 et C2 : confusion pour le citoyen, pénalisation de la communication, du 
taux de participation et de la qualité des flux

➔ adopter 1 seul scénario (C1 ou C2) à travers toute la Belgique
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ACV
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Résultats normalisés et pondérés
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Tous les scénarios 
(C1-C7) sont meilleurs 
que le BAU (C0)Delta Cx – C0 > 0
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Résultats normalisés et pondérés

15

C2 et C4 sont proches 

La hiérarchie qui dépend de 
la méthode de pondération

Les différences sont en 
général relativement faibles
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Résultats normalisés et pondérés
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Pondération
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Résultats monétarisés
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C3 à C7 sont les 
moins favorables
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Résultats monétarisés
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C2 a le meilleur score car

Vs. C1:

Meilleure efficacité de tri

(Tous les habitants des 
appartements participent)

Vs. C3:

Meilleur taux de captation

Vs. C4:

Le recyclage économise 
moins de ressources 
fossiles
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Les données les plus influentes
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Taux de captation

Efficacité de tri

Effet stimulant

Techniques de tri et de traitement
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Analyses de sensibilité spécifiques
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Taux de captation plus bas pour C2 et C4

2/3 des habitants qui vivent en appartement n’auront pas de 2ème sac

➔ La hiérarchie ne change pas

Variation des proportions des différents emballages

➔ La hiérarchie ne change pas
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Analyses de sensibilité spécifiques
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Taux de captation de C1 = celui de C2 et pas d’effet stimulant pour C2 et C4

C1 ≈ C2
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Evaluation Economique
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Coût économique total (centre de tri moyen)
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Coût P+MC   >   coût PMC          (partie à charge de Fost Plus)
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Details des coûts (centre de tri moyen)
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Surcoût collecte (vis-à-vis de C0)
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Fortes économies d’échelle pour la collecte : de 20 à 25 %
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Surcoût économique avec grand centre de tri (vs. C0 
centre de tri moyen)
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surcoût total 9 à 32 M€/an 

Fortes économies d’échelle pour le tri : 25 à 45% sur le surcoût
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Evaluation sociale
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Coûts et bénéfices sociaux
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Enjeux sociaux importants : de +16M€ à -19M€
Le C1 est le plus bénéfique d’un point de vue social

(gemiddeld sorteercentrum)
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Coûts et bénéfices sociaux monétarisés
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Incinération des plastiques 
onéreuse

(Coût des mains rouges ou 
noires négligeable)

Espace utilisé par les poubelles 
= grand désagrément 

Création d’emplois : grands 
bénéfices sociétaux
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Conclusions méthodologiques
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Av. Gustave Demey,57 (2nd Floor) Tél. + 32 (0)2 420 28 23 Web : www.rdcenvironment.be

B-1160 Bruxelles (Belgique) Fax +32 (0)2 428 78 78 E-Mail : rdc@rdcenvironment.be

Life Cycle Assessment, 

Waste Management,

Impact Assessment

RDC Environment SA

Merci pour votre attention
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Intégration des 3 piliers
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Uniquement comptabilité dans le
pilier économique pour éviter un 
double comptage
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Massabalans
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Scenario 0 : Huidig PMD

C0 Tri A Huis aan huis

Recyclage 131 586 t

39 954 523 €

+ Sacs de collecte 3% CS - bleu PàP Entrée tri Sacs 4 717 t

+ Erreur de tri citoyen 9% 157 240 t 157 240 t

-36 794 242 € -31 762 802 € Incinération 20 937 t Erreur de tri 15 839 t

PMC mis sur le marché Déchets efficacité de tri 2 405 t

327 701 t 388 354 t Flux non-visé 2 693 t

+ Humidité et souillure CNS Incinération 252 543 t

Rigides non-flacon et films>A4 29% 252 543 t -39 525 214 €

Rigides flacon, films<A4, alu, acier et cartons à boissons 13%

Coût pris en 

compte dans le 

coût du tri
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Massabalans

42

Scenario 1 : Hard en soepel P+MD

C1 Tri C
Huis aan huis

Recyclage 199 188 t

41 737 593 €

+ Sacs de collecte 3% CS - mauve PàP Entrée tri

+ Erreur de tri citoyen 5% 243 744 t 243 744 t Sacs 7 312 t

-46 871 934 € -65 576 957 €

Incinération 37 245 t Erreur de tri 14 443 t

P+MC mis sur le marché Déchets 1-efficacité de tri 22 802 t

327 701 t 388 354 t Flux non-visé 0 t

+ Humidité et souillure CNS Incinération 167 718 t

Rigides non-flacon et films>A4 29% 167 718 t -21 169 233 €

Rigides flacon, films<A4, alu, acier et cartons à boissons 13%

Coût pris en 

compte dans le 

coût du tri
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Massabalans

43

Scenario 2 : Hard P+MD en soepel P+MD

C2 Tri C Huis aan huisHuis aan huis

Recyclage 172 131 t

45 794 861 €

CS - mauve PàP Entrée tri

+ Sacs de collecte 3% 206 038 t 206 038 t Sacs 6 181 t

+ Erreur de tri citoyen 7% -52 086 451 €

Incinération 27 726 t Erreur de tri 17 092 t

1-efficacité de tri 10 634 t

-59 755 917 € Flux non-visé 0 t

P+MC mis sur le marché Déchets Recyclage 39 261 t

327 701 t 388 354 t -4 426 042 €

+ Sacs de collecte 3% CS - transp PàP

+ Erreur de tri citoyen 7% 44 260 t Sacs 1 328 t

+ Humidité et souillure

Rigides non-flacon et films>A4 29% Erreur de tri 3 672 t

Rigides flacon, films<A4, alu, acier et cartons à boissons 13%

CNS Incinération 167 718 t

167 718 t -21 169 233 €

Coût pris en 

compte dans le 

coût du tri
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Massabalans
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Scenario 4 : Huidig PMD + Zak andere plastics

C4 Tri A

Huis aan huis Huis aan huis

Recyclage 137 263 t

+ Sacs de collecte 3% 41 693 631 €

+ Erreur de tri citoyen 7% CS - mauve PàP Entrée tri

160 737 t 160 737 t Sacs 4 822 t

-32 179 876 €

Incinération 18 653 t Erreur de tri 13 334 t

1-efficacité de tri 2 509 t

-54 437 708 € Flux non-visé 2 810 t

P+MC mis sur le marché Déchets Recyclage 79 438 t

327 701 t 388 354 t CS - rose PàP -21 224 979 €

+ Sacs de collecte 3% 88 437 t

+ Humidité et souillure + Erreur de tri citoyen 6% Sacs 2 653 t

Rigides non-flacon et films>A4 29%

Rigides flacon, films<A4, alu, acier et cartons à boissons 13% Erreur de tri 6 346 t

CNS Incinération 167 718 t

167 718 t -21 169 233 €

Coût pris en 

compte dans le 

coût du tri


