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LIMITES PLANETAIRES : UNE NOUVELLE METHODE DE
NORMALISATION POUR L'ACV ¢
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Limites Planétaires: une nouvelle représentation <

du monde et des enjeux environnementaux s B
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integrity diversity
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Biogeochemical flows

Source: Steffen et al., 2015
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Novel entities

Ocean acidification

Stratospheric
ozone depletion

Atmospheric aerosol
loading

« 9 limites a ne pas dépasser pour
garantir le maintien de
I’écosysteme terre dans
I’holocene, son état actuel depuis
10 000 ans »

* 4 limites dépassées dont 2 High Risk:
Climate Change, Biosphere Integrity (High
Risk), Biogeochemical flows (High Risk),
Land-system change

* 2 Core Boundaries: Climate Change et
Biosphere integrity

m Beyond zone of uncertainty (high risk)
O In zone of uncertainty (increasing risk)
3 Below boundary (safe)

3 Boundary not yet quantified

h Gingko 21 2




Quelles définitions et caractéristique de ces limites ¢ 4‘.&1
¥al

Changement climatique h ¥ Perte d’intégrité de la biosphére Appauvrissement de la couche
Augmentation de la concentration en Dégradation et perte du caractére A Trasa e
GES de I'atmosphére entrainant une unigue du matériel génétique et Perte d’ozone stratosphérique et
augmentation de la température dégradation des fonctions assurées diminution de I'épaisseur de la couche
moyenne globale et une perturbation par les organismes vivants au sein des d’ozone
des climats écosystemes

de I’équilibre chimique/biologique de o . ) forestiere sur la surface terrestre
drainés vers les systéemes aquatiques

océans et des écosystemes o
et perturbent leur équilibre

/—‘/—@

R/G
Acidification océanique bi h.Pe.rturbatlor: il C}:clesh
Diminution progressive du pH des |ocA|m|ques (?zo de: etp OSZ ore) Changement d’utilisation des sols
océans entrainant des modifications ugmentation a'z‘ote et ? Modification de la couverture
. phosphore dans les milieux, qui sont

R L/G \
Utilisation d’eau douce Pollution atmosphérique par les Dispersion d’entités nouvelles
Consommation d’eau douce (de aérosols Emissions de substances nouvelles ou
surface ou souterraine) liée aux Particules en suspension interférant de formes de vie modifiées qui
usages domestiques, industriels et avec le climat et 'atmosphere et peuvent avoir des effets géophysiques
agricoles ayant un impact sur la santé ou biologiques non désirés )
Limite dépassée Limite dépassée
‘ En-dessous de la limite O mais zone . au-dela de la zone O Limite non déterminée

d’incertitude d’incertitude

L:Local R:Régional G:Global Leseffets peuvent souvent se manifester a différentes échelles — les entités nouvelles peuvent avoir un effet local
mais également étre transportées a grandes distances
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ACYV et limites planétaires :
PAs de correspondance exacte

mais une hiérarchisation possible des impacts

Aires@le@rotection
(ACV)

Santéthumainel®

Qualité@les@Ecosystemesl

Ressources?
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Catégories@’impactdACV)a

- Changementljtlimatique

Ecotoxicitér

Radiationsonisantesl

Appauvrissement@es@essourcesk

Usage@esZolskl

= Consommation@i’eaul

Acidificationi .

—~ Eutrophisationllerrestre

—_—

Eutrophisationl ‘

Fauloucel

Eutrophisation@marinel ‘
- Formation@le® ozonel .
photochimiquel
\,
PoussiéresgRIPM)zI

Appauvrissement@ed
laRouche®’ozonel

o acv
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Une correspondance délicate S o
entre ACV et limites planétaires > B

Impa’ct fj'u.ne # Etat du systeme

emission -
Limites
Indicateurs ressources, planétaires
santé humaine et F’?CUS SU‘F
écosystémes | ecosysteme terre

Différentes approches possibles

Approche pragmatique,
correspondance rapide et forcée
entre les indicateurs d’impact ACV
et les limites planétaires
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Les limites planétaires pourrait faire évoluer .
les méthodes de hiérarchisation des impacts [

N\

Normalisation Impact global monétarisé Matérialité
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llustration: comparaison de I'impact normalisé
Véhicule thermique / véhicule électrique

Normalisation&lassiquel
enFEquivalent@onsommateur@noyen@nonde/an
SourceEEC-JRCEGIobald20103t2013)x

W VehiculefThermiquel

VéhiculeElectriquel

i

Photochemical®@  Acidification® Eutrophication®  Eutrophi

ioni

Eutrophi

ioni E

uuuuu Hormation,& terrestrial@ freshwater®
humanthealth

marine

ACW

Normalisation « standard » :
Global, données JRC 2016

ACV comparative d'un véhicule thermique et d’un véhicule électrique (mix électrique France), pour 15 000 km
parcourus dans un VT du type Renault Clio ou un VE du type Renault ZOE (soit un an d'usage)
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Les limites planétaires permettraient de passer ’G |
d’'une vision relative G une vision « absolue » des =
Impacts environnementaux d'une entreprise

A est-il plus durable que B ?

* Quel est I'impact comparé de mon

icl produit par rapport au produit  Product A
V|SI°n alternatif (variante, standard du
relative marché, ...) m Product B

* Mes réductions d’impact représentent
quel % par rapport a I'impact initial

Climate Change Water Consumption
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llustration: comparaison de I'impact normalisé Véhicule
thermique / véhicule électrique

ACW

. .
gl
>

... O la normalisation par les Limites Planétaires

Normalisation@ardesdimites@planétaires
enFEquivalentonsommateur@moyendnonde/an,Bource@Bjgrn@®MHauschild@{2015)#

3,508

3,000
= Vehicule@hermiquel

VéhiculefElectriqued

2,50@

Linite

2,008

1,502 ,

1,003

0,500

0,008 T T T |
Climatelthange® Ozonel@lepletion Photochemical® Acidification Eutrophication®  Eutrophication®@  Eutrophication Ecotoxicity®@ Resource@iepletion
ozoneormation,?l terrestrial freshwaterf marinel freshwaterfd water
humanthealth@

ACV comparative d'un véhicule thermique et d'un véhicule électrique (mix électrique France), résultats
normalisés par les limites planétaires, sources Bjoern et Hauschild, et JRC 2016, pour 15 000 km parcourus dans
un VT du type Renault Clio ou un VE du type Renault ZOE (soit un an d'usage)
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llustration: comparaison de I'impact normalisé Véhicule
thermique / véhicule électrique

ACW

. .
;L" ,
... O la normalisation par les Limites Planétaires ‘

Normalisation@ardesdimites@planétaires
enFEquivalentonsommateur@moyendnonde/an,Bource@Bjgrn@®MHauschild@{2015)#

3,508

3,000
= Vehicule@hermiquel

VéhiculefElectriqued

2,50@

Linite

2,008

1,503

1,003

0,500

0,008 T T T |
Climatelthange® Ozonel@lepletion Photochemical® Acidification Eutrophication®  Eutrophication®@  Eutrophication Ecotoxicity®@ Resource@iepletion
ozoneormation,?l terrestrial freshwaterf marinel freshwaterfd water
humanthealth@

ACV comparée d'un véhicule thermique et d'un véhicule électrique (mix électrique France), résultats normalisés par les
limites planétaires, sources Bjoern et Hauschild, et JRC 2016, pour 15 000 km parcourus dans un VT du type Renault Clio ou
un VE du type Renault ZOE (soit un an d'usage)
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A partir des limites planétaires, définir .
« 'impact maximum acceptable » du produit Y e

Limite planétaire X

Etat Valeur actuelle de la variable de controle

Limite de la
planete

Limite

T Valeur a ne pas dépasser de la variable de contrdle
planétaire

Capacité Calcul d’'un impact annuel maximal a ne pas dépasser re
planétaire
Limite de
I'impact des
activités
humaines

Modeles physiques et économiques, mise en trajectoire
temporelle globale pour optimiser la transition

Considérations technologiques (technologies disponibles
macro-économiques (optimisation du co(t global) , micrc
économiques (faisabilité économique pour les acteurs) e
d’équité, construction d’un consensus sur 'allocation de
la trajectoire de réduction aux différents secteurs et donc
produits

Allocation
secteur /
produit

Partage de la
responsabilité

) T - - - -

r
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Cette déclinaison n'est pas actuellement .

opérationnelle pour la plupart des limites planétaires ?

Ch. tI atio UtI atio

\\\\\\ """ i

____________________________

Do disponibl
soumises a consensus
\\ d p nibles ma
obustes
Travauxencours | e -
I_
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Une hiérarchisation
des enjeux d’un point
de vue scientifique et

physique

Le passage d’une vision
relative a une vision
absolue de 'ACV

La possibilité de définir
de maniere objective

(« science-based » )
des trajectoires de
réduction d’impact

Les Limites Planétaires: 3 principaux progres
potentiels en ACV pour la stratégie
environnementale

Hiérarchisation déja possible
grace aux liens entre ACV et
Limites Planétaires

Mais des « valeurs »
actuellement disponibles pas
suffisamment robustes pour

des ACV en valeur absolue

La déclinaison des Limites
Planétaires en trajectoires de
réduction d’'impact pour les
entreprises et les produits
n‘est opérationnelle que
pour le Climat
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